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DEN SANNA KYRKAN. KYRKAN OCH OVERHETEN
Biskop Bertil Girtner.

Vad kénnetecknar den sanna kyrkan? Hur skall den sanna kyrkan
forhalla sig till statsmakten — dverheten, till dem som utévar den
virldsliga makten i samhillet? Detta ir tva frigor som géng pa ging
aktualiserats under Kristi kyrkas snart 2.000-ariga historia. Under 1930-
talet1 Tyskland ble fragorna mycket aktuella genomden s k kyrkokampen.
Att jag ndmner just detta exampel beror pd att en utmirkt artikel
publicerades 1932 i Tyskland av den duktiga exegeten Heinrich Schlier.
Artikeln hade rubriken Die Beurteilung des Staates im Neuen Testament.
Hitlers nationalsocialistiska idéer var da i svang. Hitler hade inte dnnu
kommit till makten. Men idéernas krig var i full ging. Aktuell bley frdgan
om hur man skulle férena Glaube und Volk, Kyrkan — den kristna tron
borde vara ett med det rena folket, sades det. Gudstron och det utkorade
folket hérde samman, hade samma eviga ursprung, kunde det sdgas. Den
sanna kyrkan hotades hir att uppslukas av en statsideologi som till sitt
vasen var helt frimmande f6r kristen tro.

Schliers utgangspunkt fér den bibliska synen pa den sanna kyrkan
utgors av Jesu samtal med Pilatus i Joh. 18—19. Darvid ar det inte frdga
om makt eller maktléshet i relationen kyrkan — 6verheten. Utan i texten
rung, sanning, evighet. Pilatus fir hir representera Gverheten i principiell
mening. ntrum — urspHan upptickeri Jesus ett rike, basileia, som 4raven
helt annenkaraktir an allariken han tidigare métt. Dess forsta kinnetecken
dr att det inte dr grundat pa nigra av denna virldens maktresurser. «Mitt
rike dr icke av denna virldens, sager Jesus. Kan en statsmakt, dverheten,
déma ett rike som icke ér av denna virlden? Ar det den tanken som Johannes
vill lata komma till uttryck, nir Pilatus gor flera forsok att undvika att filla
en dom Gver Jesus?

Ett annat kdnnetecken pa detta rike som Jesus representerar Ar
sanningen. Jesus sdger: «Dirtill har jag kommit i virlden att jag skall vittna
for sanningen. Var och en som ir av sanningen han hér min rést». Det ir
hdr en frdga om uppenbarelsen frin Gud som Jesus kommer med, ja, som
Jesus dr. En sanning som varari evighet och ir oforanderlig, som allts4 inte
druppbyggd pA manniskors kunskap och erfarenheter, och som inte heller
kommer med ansprik pa att bygga ett politiskt system av ett sarskilt slag.
Pilatus kan naturligvis som representant fér 6verheten inte acceptera ett
sadant sanningsbegrep. Overheten, de politiske ledarnas syn pa sanningen
ar ju byggd pd minskliga 6verviiganden, och kan diarfor variera fran tid till
tid, beroende p4 omstindigheter och malsittning. Staten kan ju inte vara
bunden i sitt handlande till evigt uppenbarade sanningar. Darfor siger
Pilatus: «Vad dr sanning?» Pilatus fraga &r noginte ett uttryck fér personlig
skepticism mot Jesus eller han eller vad man brukar lisa in i den fragan.
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Utan ett uttryck for 6verhetens annorlunda grund for sin politik, fér sin syn
pa sanningen, som &r resultatet av ménskliga dverviaganden, medan Jesus
star for en uppenbarad sanning som inte ar avsedd att ligga till grund for en
statsorganisation.

Men ddarmed dr samtalet mellan Jesus och Pilatus inte slut. Det har inte
dragits upp en ohjalplig klyfta mellan kyrkan, representerad av Jesus, och
statsmakten, representerad av Pilatus. Langre fram 1 samtalet mellan dessa
bade hdvdar Pilatus att han dger den yttersta makten, som om den enbart
var beroende av ménskliga resurser. « Vet du icke att jag har makt att giva
dig 16s och makt att korsfdsta dig?» Jesus svarade: «Du hade alls ingen
makt 6ver mig, om den icke vore dig given ovanifran». Pilatus potestas och
auctoritas att doma Jesus, Guds Son, sker icke i kraft av mansklig makt
utan dr en makt given frdn Gud. Statsmakten har ett politiskt uppdrag fran
Gud. Kyrkan har inte nagot sddant uppdrag.

Man kan fundera mycket 6ver denna text, Jesus och Pilatus. Men fragan
arom den inte utsdger detsamma som Paulus framlade i mitten av 50-talet 1
sitt brev till ndgra ej ndrmare kdnda kristna 1 Rom, imperium romanums
hovudstad. «Ingen 6éverhet finns som ¢j 4r av Gud. All 6verhet som finns 4r
forordnad av Gud». Orden i1 Rom 13 har diskuterats1all odndlighet under
adrhundradena, och ibland har felaktige slutsatser dragits. T. ex. att Paulus
skulle ha pldaderat for en total lydnad mot den av Gud inrattade 6verheten.
Konsekvenserna av detta har ibland blivit férédande. Hur ofta har inte
maktsjuka kyrkoledare enligt kyrkohistorien ingétt allianser med stats-
makter for att befdsta sin egen personliga makt, 1 kyrkans namn. Och hur
ofta har inte statsmakter utnyttjat svaga kyrkoledare for sina egna
politiska striavanden och sin maktsjuka. Tyvérr har kyrkor ibland stallt
upp som lydiga redskap f6r en 6verhet som handlat okristligt.

Utan att g& in pa de manga diskussioner som forts kring Rom. 13 vill jag
dock ange nagra principer. Paulus sédger inte att den kristne skall i alla
avseenden lyda de personer som utdvar sin myndighet i samhillet och alltid
inordna sig 1 radande politiska maktstrukturer, hur de 4n ser ut. Vad han
sigerdr vad vihordeiJoh. ev., att staten oavsett dess makistruktur har ett
gudomligt uppdrag att se till att ett samhédlle med ordning fungerar.
Overheten idr en ordning frdn Gud i skapelsen, dock i den fallna skapelsen
med de onda tendenser som det innebar. Kristi rattfardighets manniskor
behover darfor inte kdnna sig i direkt konflikt med en lydnad mot rddande
dverhet. Aven om den romerska staten var maktfullkomlig, totalitdr, si
uppehdoll den dock pax romana, en samhéllsordning som hindrade anarki
och inom vilken de kristna kunde leva. For att stodja denna statens
funktion betalar den kristne lojalt sin skatt enligt Paulus. Det var
frammande for aposteln att stodja de judiska seloternas vagran att betala
skatt till kejsaren. Precis som Jesus gjort.
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Négon ndrmare definition av vad som menas med Paulus ord att
statsmakten sdsom forordnad av Gud virnar om «det goda», stéder dem
som «g0r vad gott dr» finns inte. «Ty de som hava vildet dro till skrick icke
for dem som gora vad gott dr, utan f6r dem som géra vad ont 4r» Lydnaden
mot Gverheten prédglar en kristen darfor att 6verheten dr en gudomlig
ordning, och déri ligger att den skall géra det som ir gott. «Vill du slippa att
frukta myndigheterna sa gor det goda och du skall fa ros av dem», skriver
Paulus. Nagon ndrmare definition av detta goda ges inte, Men varfor inte
lyssna till Augsburgska bekinnelsen, art 16 «lagliga borgerliga ordningar
dr Guds goda verk ... de vdrna om stat och familj ... de skall
vidmakthéllas sdsom gudomliga ordningar och att man inom dessa
ordningars ram skall 6va karlek, Darfor bor de kristna ovillkorligen lyda
sin 6verhet och sina lagar, blott dessa icke befaller ndgot som dr synd, ty da
bor de mer lyda Gud 4n ménniskor».

Hér finns alla méjligheter for den kristna kyrkan i olika politiske
situationer att prova vad som ir gott och aktivt handla, nir statsmakten
forordnar det som dr ont — nér den inte arbetar pi en riattsordning inom
vars ramar finns utrymme f6r medmainsklighet, ndstanskirlek, solidaritet
med de minsta, svaga och utslagna. I romarrikets diktatursystem gav dock
Paulus de kristna en dverlevnadsregel, och den har barkraft foér de kristna
ocksd idag i de dikaturldander som finns i dst och vist. Fér min del tror jag
att Paulus ville ge en sadan grundregel som vi ocksd moter i 1 Petrus 2:
13—17 och framforallt i Jesu svar till fariséerna och herodianerna om
skattepenningen: «Ar det lovligt att giva kejsaren skatt?» — Svar: «Giv
kejsaren vad kejsaren tillhor och Gud vad Gud tillhér». En gransdragning
finns hér klart uttalad mellan statsmakt och Guds rike. Staten skall inte
foreskriva vad som skall utgéra trons innehall eller tolka liran och inte
heller bestimma formerna for trons utévande. Guds rikes medborgare
skall stodja staten som en gudomlig ordning i dess villovliga samhills-
funktioner. De bdda 4r icke separerade helt. Gud finns som utgéngspunkt
for bagge. Men det 4r inte ldtt att veta hur dessa — Gud och kejsaren,
kyrkan och staten — skall férhélla sig i praktiken till varandra. Dock far vi
averfarenhet sdga att Overheten tenderar att éverskrida grinsen genom att
vilja blanda sig i den kristna trons tolkning och utévande. Vi lever juien
fallen skapelse, dir motstand mot Gud i tankar, ord och girningar hor med
till den naturliga ménskliga utrustningen. Uppenbarelsesbokens skildring
av vilddjuret som bild for en granséverskridande dverhet skall alltid vara
med i den kristnes bedomning av staten. Det finns en granséverskridande
statsmakt, och da giller icke lydnaden. Mot bakgrunden av Uppb. kap. 13
bl.a. forstar vi grundregeln 1 Ap.g. 5 — «man maéste Ilyda Gud mer 4n
méanniskor».
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Glaube und Volk kunde bli en slogan i Nazityskland, dar man klart
overskred grianserna och ville dra in kyrkan och kristen tro i ett ordttfardigt
samhéllssystem och politisk ideologi. Den romerske kejsaren gjorde like-
dant, ndr religionen blev en statsangeldgenhet, och religionen blev ett
uttryck for statsabsolutismen. Kejsaren ville vara bade gud och minniska.
I totalitdra stater i var tid, dédr religionen &r ndgot som strider mot
statsideologin, ges endast litet utrymme at den kristna trons funktioner.
Staten kan ju inte tolerera kyrkans uppenbarade sanningar, eftersom de
bygger pa nagot transcendentalt, pa Gud, vilken inte finns i chefsideo-
logernas tankesystem. Vi ser hdr exempel pa den fara som alltid kommer
att hota den sanna kyrkan — en ideologisk sammanblandning. Denna kan
ske pa ett grovt sidtt som 1 Glaube und Volk-rérelsen eller i andra former.
Men den kan ocksd ske pé ett finare sédtt. I den vistliga virldens
demokratier moter man idag hos kyrkorna, att den minniskocentrerade
demokratin trangerinikyrkans ldra och undervisning. Det sker en stdndig
utjimning mellan Gud och méanniska, mellan profant och heligt, mellan
ande och kropp, uppenbarelse och férnuft. Denna ideologiska samman-
blandning skadar den sanna kyrkan, ty den angriper sjdlva grunden {6r den
sanna kyrkan, som ar Guds uppenbarelse oss en gang for alla given i den
Heliga Skrift.

Vi kan alltsa se, att kyrkan har vissa kdnnetecken som kan leda till
svarigheter och konflikter. Kyrkans tro dr byggd pi en uppenbarad
sanning, star for en verklighet som 4r mycket vidare 4n den som enbart
bygger pa fornuft och inomvirldslighet. Men kyrkans kidnnetecken
behover preciseras ytterligare for att vi klarare skall se, hur kyrkan skall
kunna bevara sin identitet gentemot olika forsok att styra kyrkan, eller
krympa hennes mdjligheter att vittna for sanningen, eller bevara sin
identitet gentemot en ménniskocentrerad ideologi.

Lat oss nu forflytta oss til en annan tid, da dessa frigor var hogaktuella,
niamligen reformationstiden. Martin Luther anklagades da for att gora
uppror mot kyrkans auktoritet, vilken ju var nédra férbunden med olika
statsbildningar och varldsliga auktoriteter. Luther tvingades av detta skl
att tinka efter vad den sanna kyrkan dr och vad en falsk kyrka ar, en kyrka
som upptriader med felaktiga krav pa de kristna. Han sékte ddrvid svar pé
denna friga med hjédlp av de bibliska texterna. Att skilja den sanna kyrkan
fran den falska blev en reformatorisk nodvandighet. Luther menade att
kyrkan stdndigt madste vara pd alerten mot alla f6rsok att fordndra
evangeliet. Guds Ord skall stindigt utmana kyrkan att rannsaka sig sjilv,
om hon verkligen med sitt liv, sitt handlande, sina strukturer och sin
forkunnelse tjanar Gud och fullfoljer sitt oppdrag att vittna om Herren.

27



Det dr dessa tankar som ligger bakom den fér kyrkosynen s viktiga
artikeln 7 i Augsburgska bekinnelsen. Dar preciseras kyrkan med nagra
viktiga termer: item docent quod una sancta ecclesia perpetua mansura sit.
«Vidare ldra de att en helig kyrka skall dga bestand till evirdlig tid». Den
sanna kyrkans kinnetecken 4r forst att hon dr perpetua — utan avbrott i
tiden. Kyrkan existerar genom arhundradena. Ingen mansklig institution
har denna karaktir. Kyrken pekar tillbaka pé sitt ursprung, det Ord genom
vilket allting skapades. Den pekar pa sin Herre, Guds Son Jesus Kristus,
som blev ménniska, som dog och uppstod och nu sitter pd Faderns hégra
sida 1 evighet. Fran tidens begynelse, dver det gamla férbundets folk,
genom apostlatiden, medeltid och reformationstid och nyare tiden och
vara dagar fram til Kristi aterkomst i hirlighet. Nagot sadant kan inte
sdgas om ndgon minsklig dverhet. «Mitt rike 4r icke av denna virlden».
Det at / vdrlden man icke av virlden.

Kyrkan 4r och skall vara mansura. Den f6rblir, den bestar. Dodsrikets
portar skall inte bli den 6vermaiktiga, Matt. 16:18. Ingen minsklig makt
kan utplana Kristi kyrka.

Den sanna kyrkan sége ocksd vara en — Guds utvalda folk. Gud har inte
utvalt mer dn ett folk, och detta folk kommer fran alla ldnder, kulturer,
raser och sprak. Det 4r detta som ocksa ligger i ordet ecclesia. Den formas
av dem som kallas ut ur folkhavet till att utgdra trons folk samlat kring sin
Herre. Kyrkan dr ocksd kelig. Darfor att den existerar endast i och genom
Kristus och hans Ord. En kristen minniska ir den som forts in i
Kristusgemenskapen genom dopet och tron. Det 4r inte de kristnas tro eller
helgade leverne som gor kyrkan helig, utan det 4r Herren som skanker sin
rattfardighet och helighet. Aven om det finns stor synd och svaghet bland
de kristna, sd dr det dock syndernas forlitelse och Kristi rittfirdighet som
gor kyrkan helig.

Vad Augustana har understryker ar principiellt sett att kyrkan till sitt
innersta vésen icke dr av denne virlden, ar av gudomligt ursprung, inte
underkastad tidens foranderlighet, men dnda ér i vdrlden, som ett folk som
ar helgat genom kyrkans Herre, Kristus Jesus.

Men Luther behdvde ytterligare precisera vad den sanna kyrkan ar fér
néagot. I synnerhet i skriften Om koncilierna och kyrkan fran 1539 tar han
upp kénnetecknen pd den sanna kyrkan — notae ecclesige. 1 ett annat
sammanhang skrev han under rubriken «Om kyrkan, vem hon 4r, var hon
finns och pd vilket sdtt man kan iakttaga henne ...» Dessa tankar
reflekteras 1 Augustana och i Augsburgska bekénnelsens apologi.

Ibland var det ett enda kdnnetecken pi den sanna kyrkan som nimndes,
nidmligen Guds Ord. Den sanna kyrkan skapas av Guds Ord genom vilket
den Uppstdndne Herren verkar. Dirfér dr kyrkan dar Guds Ord rent
férkunnas eller med Augustanas ord — « kyrkan ir de heligas gemenskap,
diar evangelium rent férkunnas . . .» Dirfor ar kyrkan alltid under Guds
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1 Ords auktoritet, sviker sitt férvaltarskap och sin Herre om hon sitter sig
1 over Guds Ord. Och diar Guds Ord forkunnas rent, dar sker det icke
férgives. Luther hdnvisar till Jesu liknelse om fyrahanda sddesdker for att
visa detta. En del av utsddet foll pa vdgen, en del pa stengrund, en annan del
bland ternbuskarna. Men en fjardedel av utsiddet f6ll dock 1 den goda
jorden.

Det dar emellertid inte alltid bara Ordet som framfors som det enda
, kdnnetecknet. Artikel 7 som jag nyss citerade innehdller ett andra
L kdnnetecken — sakramenten, «kyrkan 4r de heligas gemenskap dar
evangelium rent férkunnas och sakramenten ritt férvaltas». Den sanna
kyrkan forvaltar vdgen in i Guds rike och kyrka, nimligen dopet. Det
betyder ju ett innlemmande i1 Kristi kropp. Och nédringen fér denna kropp
ar nattvarden, genom vilken Herren ger sig sjidlv som ett ododlighetens
lakemedel at sitt folk. Bade Luther och Melanchton menade saledes att den
evangeliska kyrkan stod i en kritisk stillning till den medeltida romerska
kyrkan som hidvdade att den sanna kyrkan med ndédviandighet kidnne-
tecknades av den romerska kyrkans institution, dess rattsapparat och dess
auktoritet genom pédven och biskoparna. Darfor talade reformatorerna
icke om att den sanna kyrkan hade som kdnnetecken en kyrkoinstitution,
Men de var ocksa kritiska mot den tidens svarmare, vilka drog felaktiga
slutsatser av reformationen, ndmligen att den sanna kyrkan hade som
kdnnetecken de sant troende méanniskorna. De troendes lilla skara kunde
aldrig etablera en ren och helig forsamling. Istillet kidnnetecknades den
sanna kyrkan av Ordet och sakramenten som gavs 1 communio sanctorum
— kyrkan.

Reformatorerna vinde sig alltsd mot att identifiera den sanna kyrkan
med institutionen kyrkan, 1 detta fall den romerska kyrkan. Inte heller ville
man vara med om att identifiera kyrkan med de troende, de som
avgransade sig fran alla dem som icke var helt troende. Fralsningen kunde,
menade dessa bada, endast vinnas inom 1nstitutionen kyrkan eller inom
respektive fromma grupp. Luther hade siledes en Oppnare kyrkosyn, en
ekumenisk kyrkosyn, som accepterade att Kristi sanna kyrka kunde finnas
inom olika kyrkor. Men vi skall observera att Augustana sager att Kristi
kyrka dr en communio sanctorum, en helig gemenskap , dir Ord och
sakrament lever. Det betyder att den sanna kyrkan ar ett folk samlat kring
sin Herre, ett gudstjianstfirande folk. Guds folk kan ju inte bestd av en
massa individualister som var och en haller till & sin 1solerade ort.
Gudstjansten 4r samlingen av Guds folk. Och denna gudstjanstgemenskap
kan ju inte vara ndgot som man kan ha eller inte ha. Den dr en sjalvklarhet.
Tag vara folkkyrkor som exempel. De kan ju inte som helhet betraktas som
den sanna kyrkan. Majoriteten av medlemmarna samlas ju inte kring sin
Herre i gudstjansten. Den sanna kyrkans kdnnetecken dr Ordet och
sakramenten som verker bland Guds folk samlat i gudstjansten.

e T
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I Luthers skrift om koncilierna och kyrkan talas det om 7 notae ecclesiae
— Ordet, dopet, nattverden, nycklamakten, dmbetet, bénen och de
kristnas kors, d.v.s. deras lidande for trons skull hir i varlden. Detta
lidande skall fostra Guds folk till stindaktighet, Rom. 5:3—5. Det skall bli
mer och mer likt sin Herre Jesus Kristus. Det som ar sarskilt virt att
observera dr att Luther inte bara nimner Ordet som férkunnas som ett
kyrkans kdnnetecken utan preciserar det nirmare — Guds Ord —predikat,
trot, bekdnt och efterlevt. Inte heller nimner han bara dopet som utskiftat
utan trott och brukat. Och vad nattvarden betriffar — den rickes, tros och
mottages.

Héar ligger 1 desse notae ecclisiaze nigot som talar direkt in i vara
kyrkosituationer i Norden. Den nya statsprotenstantismen som jag sjilv
lever med 1 Sverige har blivit ett verkligt bekymmer fér alla dem som lést
kyrkans bekinnelseskrifter och borjat undra 6ver den sanna kyrkans
vidsen. Majoriteten 1 vart kyrkomote har stillt sig bakom bisatsen i
Augustana art 7 men glomt huvudsatsen. Ordet skall proklameras ut till
folket, sakramenten skall utskiftas utan att man pa négot sitt behdver
fraga efter resultat, séigs det. Det blir bara ett slags utstréendets kyrka. Men
huvudsatsen lyder ju — «Kyrkan dr de heligas gemenskap», medan bisatsen
beskriver denna gemenskaps innehall — férsamlingen som samlas kring
Ordet och sakramenten.

Luther inskdrpte att Ordet som kyrkans kdnnetecken inte var ett Ord
fritt svivande utan férbindelse med verkligheten. Det dr Ordet — predikat,
trott, bekdnt och efterlevt —som dr kinnetecknet pd den sanna kyrkan. Det
dr inte dopet som en ceremoni utan fortsittning, som r kidnnetecknet, utan
dopet — trott och brukat. Enligt Luthers lilla katekes skall man ju leva i sitt
dop, dagligen d6 och uppsta. — Inte nattvarden bara firad — utan trodd
och mottagen. 93% av svenska folket tillhor statskyrkan. Kanskje 5% i
genomsnitt dr regelbundna gudstjinstbesdkare, Kanskje 25—30% hor till
de mer eller mindre aktiva. Sociologiska undersékningar visar att en
relativt stor procent av folket inte redovisar nagon bestimd gudstro. Ett
annat exempel — en hel del ledaméter i kyrkofullmiktige 1 Stockholms-
trakten kallade sig sjdlva agnostiker, men fann det inte vara egendomligt
att de var med och bestimde om kyrkans inre angeldgenheter. [ en intervju i
en Malmotidning for en tid sedan svarade en kvinne som satt i en
forsamlings kyrkorad att hon inte var troende: Jag tror inte pd Gud, men
just darfor har jag en stor uppgift som kyrkorddsledamot, ty jag
representerar majoriteten av vara kyrkomedlemmar.

Har star allt vad kyrkobegrepp heter pd huvudet. Jag talar inte for en
snév elitkyrka, men fragan ir om icke detta system som vi har i Norden
egentligen ifrdgaséatter vad kyrka 4r for ndgonting. Hur skall man komma
tilrdtta med denna statskyrkans identitet? Och borde inte vi siga till
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statsmaktens representanter: Ligger det inte i en modern demokratisk stats
interesse att befria kyrkan fran alla gamla band som binder henne vid den
gamla stormaktstidens statskyrka. P4 den tiden var det meningsfullt att
stadfdsta enhetssamhaillet med hjalp av kyrkan. Alla 1 folket tillhérde
kyrkan, och de styrande ville verkligen vara och handla som kristna. Men
nu adr det inte langre adekvat att tinke sa i ett pluralistiskt samhélle med en
modern demokrati, som berémmer sig av att vara neutral 1 alle religidsa
fragor. Det borde ocksa ligga 1 en kyrkas eget intresse att folja grundtanken
1 sin bekdnnelse — kyrkan dr nagot annat till sitt vdsen dn en stats-
understilld institution for folkets religiosa intresse. Bade kyrka och
overhet borde vara fria medarbetare till samhallets och ménniskors bésta.

Ett skl till att dessa bada, kyrkan och staten, 6verheten, enligt kristen
tro skall vara separerade fick jag nyligen pa en resa i Sydafrika. Négra
svarta kyrkoledare diskuterade kyrkans roll i ett samhille. Utgangs-
punkten for det samtalet var identitetskrisen som kyrkorna hamnat i. En
sak var de dverens om, och jag fann detta vara nagot att tinka pa dven 1
vara nordiska landers situation. De sade s& har: Kristi kyrka kan aldrig
vara majoritetskyrkja i ett folk och samtidigt utova sit profetiske uppdrag
atttalainnidagenssekulariserade viarld. Endast en minoritetskyrka som ar
fri fran banden med statsideologin kan tala profetiskt. I Sydafrika &r de
vita kyrkor som stoder apartheidpolitiken visserligen inte majoritetskyrka
i landet, men vit majoritetskyrka bland de vita. Dessa kyrkor 4r upp-
bundna till regeringens politik. Och de sviker sitt profetiska uppdrag att
tala mot det som dr orattfardigt.

Principen &4r vird att tdnka igenom. Fo6r svensk scen skulle detta
innebidra: om 93% av svenska folket 4r medlmemar, hur kan denna
majoritetskyrka tala in i samhaéllet 4 sina medlemmars viagnar? Det finns ju
inte en gemensam namnare bland alla dessa medlemmar. Inte ens tron pa
Gud. Inte ens dopet. En halv miljon dr oddpta. Lagstiftningen har under
1900-talet mer och mer sekulariserats, avkristnats. Den bygger nu helt och
hallet pa pragmatiske idéer eller pa humanistiska som ingalunde alltid dr
identiska med kristna viarderingar. Principiellt sett har kyrkan medverkat
till detta genom att hennes medlemmer beslutat sa genom sina folkvalda
riksdagsledamaoter. Visst har médn och kvinnori1 kyrkan protesterat, agerat
for kristna virderingar, men utan storre framging. Kyrkan 4r ju néstan
identisk med folket. Forvirringen ligger darfor nara till hands, och vem kan
under sadana omstindigheter tala om vad kyrkan star for.

Nar kyrkan talar genom manga olika rdster som har helt olika
uppfattningar har situationen for Kristi kyrka inte blivit enklare. Jag har
funderat mycket 6ver dessa svarta kyrkoledares frdga: kan en majoritets-
kyrka tala profetiskt och kritiskt in 1 samhallet?

Men ir detta inte den situation kyrkan maste leve med idag, att lita
demokratiska spelregler gilla ocksd inom kyrkan? Om vi ser pd samhillet

31



har vi idag ett helt annan samhillsbegrepp 4n vad vi finner i t. ex.
Augustana 16. Makten och utévandet av makten ser si annorlunda ut 1
dag, och darfér maste vi tdnka igenom var situation med andra utgangs-
punkter. Dagens samhille styrs av demokratin, partidemokratin. Det som
blir beslut och lagstiftning dr oftast resultatet av kompromisser och
pragmatiska 6verviganden i god mening. Den lag som stiftas med stéd av
-majoriteten méste minoriteten lyda. Men om lagstiftningen strider mot
klara kristna virderingar? Abortfragan t. ex? Ar vi d4 inte inne 1 ett
dilemma? Det forslag till nytt kyrkométe som diskuteras i Sverige innebar
en total demokratisering av kyrkan, sdger man. Alla kyrkans medlemmar
— dopta som odépta — har att bestimma i kyrkans drenden. En grupp
pladerar for att alla medlemmarna i kyrkan skall betraktas som tillhdrande
det allmdnna prastadémet, och darfor har alla samma ansvar ven i
larofragor. Lidrofrégor/trosfragor dr inte pristars och biskopars privi-
legium utan en demokratisk rittighet for alla medlemmar i kyrkan i kraft
av det allménna prastadémet. Forviringen bara 6kar. Vad Luther sagt om
den sanna kyrkan blir pd nagot sitt verklighetsfrimmande i den
utvecklingsperiod som kyrkan befinner sig i just nu.

Men @r inte det en enkel 18sning pa allt detta at dela upp kyrkan som
Luther gjordeiensynlig kyrka och en osynlig kyrka? Institutionen kyrkan
dr en sak, den sanna kyrkan en annan. Han siger ju alldeles riktigt att det
inte finns ndgon ren kyrka. Bland Guds folk finns det alltid hycklare och
skenheliga. Det girinte att rensa ut och fa fram en ren forsamling. S& liarde
Jesus sjilv 1 liknelsen om ogriset i veteakern. Det skulle bli katastrof om
man f6rsdkte rensa dkern fran ogris. Hur mycket siad skulle inte trampas
ned. Det dr bare det att man i dagens folkkyrka svinger runt det hir
resonemanget. Man siger: Blant statskyrkans medlemmar, av vilka de
flesta ar ratt likgiltiga, finns det ocksa endel fromma. Den stora gruppen
hor till de passiva, den lilla gruppen hér til dem som samlas til kyrkans
gudstjdnster och forsamlingsliv. De fromma finner detta besvirande.
Borde det inte finnas ndgot slag av kyrkotukt, sa att atminstone de
upenbara {oraktarna blev pAminta om att de kan bli uteslutna? Men detta
ar en farlig friga for en folkets majoritetskyrkja. Statskyrkans grund-
princip — Oppenhet dt alla— blir da ifragsatt, och dverheten maste virna
om statsinstitutionen kyrkan. Ge dirfér inte de fromma f6r stor makt, for
da kan det komma krav pé att tilhorigheten till Kristi kyrka skall ha vissa
konsekvenser i livet. Men 4r det inte sa att den sanna kyrkan maste ha
nagot slag av kyrkotukt?

Ar det da oevangeliskt att arbeta pé ett storre synliggérande av kyrkan?
Knappast. I de lutherskrifter jag tidigare hinvisat till arbetar Luther med
ytterligare kdnnetecken pd kyrkan. Utdver de 7 nimnda notae ecclesiae
finns det ytterligare négra. For att nidrmare forklara deras inbordas
relation anvénder sig Luther av de 10 Guds bud, inskrivna pé de tva
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tavlorna. De 7 kénnetecknen pa den sanna kyrkan som jag nidmnt
motsvarar den férsta tavlans bud som har med relationen Gud och
maéanniska att gora. Den andra tavlans bud har med minniskors inbordes
forhallande att géra 1 och med alla de olika institutionerna i samhallet.
Kannetecknen pa den sanna kyrkan som motsvarar andra tavlans bud
behandlas inte sd utforligt och sa precist av Luther, men de dr inte darfor
betydelseslésa. Luther varnar uttryckligen for att denna sida av den sanna
kyrkan negligeras av de kristna. Vad Luther syftar p4 med dessa nya
kdnnetecken dr den kristnes omséttande av tron i levernet, att Ordet far sin
synliga verkan i de kristnas liv. Luther varnar for dem som talar varmt om
syndernas forlatelse men stoppar undan de 10 Guds bud. Hur kan en
kristen tala om den forsta serien av kdnnetecken pd den sanna kyrkan
—barmhirtighet fran Gud, nad och forlatelse — om han inte lyssnar pa
den Helige Ande och forsoker praktisera vad Anden genom Guds Ord vill
leda till. D.v.s. den kristne maste ta pa allvar sin tro, levernet, helgelsen. De
arett kdnnetecken pa den sanna kyrkan. Tron pa Kristus behéver levas ut i
ett kristenliv. Kdnnetecknen pé den sanna kyrkan far darfor inte begriansas
till att Ordet predikas, sakramenten utskiftas, synderna blir férlatna o.s.v.
Den enskilde kristnes liv dr ett stycke av proklamationen av Guds Ord. Jag
citerar Luther; «Varhelst du hor eller ser detta Ord predikat, trott, bekdnt
och efterlevt, tvivla inte pa att den sanna kyrkan, den heliga katolska, ett
kristet heligt folk dr dar, dven om deras antal ar mycket litet». Luther spelar
saledes inte ut de bada serierna av kdnnetecken pa den sanna kyrkan. Han
haller dem samman.

Om man haller sig till den ena serien av kdnnetecken fir man litt en
kyrkans sakstruktur. Kiannetecknen ar «saker» och icke minniskor —
Ordet, sakramenten, dmbetet, bonen etc. Men den sanna kyrkan har alltid
haft en personstruktur. Saken skall na ut till méanniskor, som skall ta emot
ochilevernetleva ut saken. Och det &r ju alltid personer som bér ut saken.
Personstrukturen far sit sjalvklara uttryck 1 gudstjansten, Guds folk samlat
till en ecclesia kring sin Herre. Den visar sig ocksa i det att den sanna
kyrkan blir synlig 1 manniskor, genom vilka kyrkans Herre verkar. Det dr
ju de enskilde kristnas sitt att ta emot Ordet det galler — Ordet predikat,
men ocksé trott, bekdnt och efterlevt.

I detta sammanhang kan man sdga bade positivt och negativt om
relationen mellan den sanna kyrkan och 6verheten. Positivt — kyrkan skall
tala profetiskt in i samhéllet om den kristna kérlekens sanningar, som hon
fatt att forvalta av Kristus sjdlv. Den sanna kyrkan ar den kyrka som inte
accepterar det som ar orittfardigt 1 samhallet. Det finns ett stort filt att
arbeta tillsammans med alla goda krafter 1 samhéllet for det goda till
méanniskors tjanst. Den kristne kan utan vidare g in i politiskt arbete,
darfor att han inte darigenom skaffar sig en egen rattfirdighet. Det ar
reformationsprincipen. Det 4dr 1 Kristus som man av ndd tar emot
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rattfardigheten. Men det dr Iitt att den kristne forlorar sin identitet i
politikens kompromissvirld.

Negativt maste det bli en kollision mellan den sanna kyrkans bundenhet
vid Guds Ord och en folkmajoritets lagstiftning. Idag nir sekulariseringen
tranger fram och de kristna virdena skuffas undan maste kyrkan komma
till en sjdlvprovning. Vad star den sanna kyrkan f6r? Vad sager Guds Ord?
Hur langt kan jag gd med i utvecklingen , och nir maste jag sdga — detta
strider mot den sanning Kyrkans Herre givit kyrkan att forvalta.

Nagra slutgiltiga 18sningar har jag inte att komma med. Men sjalv-
provningen méste vara levande och aktuell i en kyrka. Viskall inte bedraga
oss sjdlva, overslita spinningen mellan den sanna kyrkan och institutions-
kyrkan, eller spinningen mellan den sanna kyrkan och 6verheten. Vi skall
inte isolera dagens situation utan se den utveckling vi befinner oss i, var vi
varit och vart vi d4r pd vdg. Kyrkans situation i vistvirlden som Guds
uppenbarelses representant férsvagas. Inte si mycket genom 6verhetens
atgirder som genom att mianniskocentrerade idéer férsvagar den sanning
som Jesus uppenbarat. Dirfér giller det idag och i morgon at med
ddmjukhet lyssna till vad Kyrkans Herre har att sdga sa att vi kan bli fria
och frimodiga att tala och handla i kirlek och i klarhet.
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